Slovo tvodem

...A co k tomu Fikd prdvo?

Pred neddvnem jsem byl na jedné pediatrické konferenci. Mluvil jsem o feSeni obtiz-
nych etickych otdzek, prezentoval jsem kazuistiky, diskutoval s posluchaci. Nejen tam,
ale i najinych férech, v semindfich se studenty nebo s lékari, pokaZdé, kdyz zacneme
analyzovat néjaky eticky a komunikacné sloZity pfipad, opakuje se jedna a ta samd
otdzka. Zdd se mi, Ze kdyZ my lékari uz nevime kudy kam, co si vlastné mdme o sloZité
etické situaci myslet, zeptdme se: co na to prdvo...? A mdme pocit, Ze vyrok prdva je
pravé onim zdzracnym fesenim, které ndm ukdZe, co v konkrétni situaci délat.

Vidim v tom bezradnou rezignaci na hleddni dobrého feseni té konkrétni situace. ..
Cekdme, Ze ndm nékdo dobré feseni napovi, a navic budeme tzv. pravné kryti. ..

Jsem nad tim trochu bezradny. V obtiZné situaci hleddme néco zdzracného. Z jinych
situaci v nasich Zivotech vsak vime, Ze obtiZzné situace obvykle jednoznacnd reseni
nemivaji. Kdyz prosté vykrocime mimo rdmec mediciny jako biologie ¢lovéka, jsme
bezradni a zaskoceni.

Na jednu stranu je to pochopitelné, na druhou stranu, a na to bych chtél timto textern
upozornit, voldni po tom, co fikd prdvo, je ponékud sdlivé.

Zaprvé se domnivdme, Ze prdvni feseni nasi situace je jiz hotové, Ze jiz existuje
amy se je musime jen dovédeét. Zadruhé pripoustime, Ze jsme pfipraveni stdt pred
soudnim tribundlem se vsim, co to s sebou nese (vysetfovdni, pochyby, nejasnosti,
nepredpoklddand fakta, svédectvi, ale tfeba i manipulace...). Zatteti mdme za to,
ze soud rozhodne ve prospéch lékare a Ze jako tézisté svého rozhodnuti pouZije pravé
onen vyrok, na kterém my stavime nase feSeni eticky nepfehledné a komunikacné
ndrocné a vypjaté situace.

Obdvdm se, Ze tyto predpoklady jsou mirné freceno nemistné optimistické, protoze
pravni feseni nasi situace neexistuje. Existuji jen prdavni feSeni nékterych predchozich,
mozZnd podobnych situaci. U té nasi, pokud dospéjeme az k prdvnimu sporu, se bude
feSeni teprve hledat, samoziejmé s dopfedu nejasnym vysledkem. Obdivuji vsechny
kolegy, ktefi jsou bez jakychkoliv strest a napéti pfipraveni postavit se pfed soudni
tribundl. Vinou zkusenosti zase jinych nasich kolegt vsak vime, jakou psychickou zdtéZ
s sebou prindsi tdhnouci se soudni spor. Je spiSe neuvédoménim si sloZitosti prdvni védy
predstava, Ze s vysokou spolehlivosti odhadneme klicovy argument soudu, ktery nds
v osvobozujicim rozsudku zprosti obvinéni

NeZ se tedy ptdt, co na to fikd prdvo, hledejme jiné, méné konfliktni a vice prehledné
cesty, jak k feseni neprehlednych situaci v nasich praxich dojit.
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